LIVRO |
DO DIREITO DAS OBRIGAGOES

TiTULO 1
DAS MODALIDADES DAS OBRIGACOES

CAPITULO |
DAS OBRIGACOES DE DAR

Secao 1l
Das obrigacoes de dar coisa certa

Art. 233. A obrigacdo o de dar coisacerta abrange os acessdrios delaembora ndo mencionados,
salvo se o contrario resultar do titulo ou das circunstancias do caso.

Doutrina

Obrigacdo de dar: Na classica definigao de Clévis Bevilagila “é aquela cuja prestagao consiste na
entrega de uma coisa mével ou imével, seja para constituir um direito real, seja somente para
facultar O uso, ou ainda, a simples detencdo, seja finalmente, para restitui-la ao seu dono. A
definicdo compreende duas espécies de obrigacdes: ade dar, propriamente dita, e a de restituir
(Direito das obrigacoes, 8. ed., Riode Janeiro, Paulo de Azevedg, 1954, p. 54).

O conceito pode serresumido em umaUnicafrase: é a obrigacdo de efetuara tradicao.

J Obrigacdo de dar coisa certa: Se o objeto da prestacdo ja estiver certo e determinado,
ter-se-d que aobrigacdo é de dar coisacerta, em que o devedor ndo se desobrigard oferecendo
outra coisa, ainda que mais valiosa, conforme ja dispunha o art. 863 do Cddigo Civil de 1916
(Principio daldentidade da Coisa Certa).

J O preceito contido no art. 233 ndo inova o direito anterior. Trata-se de aplicacdo da
regra geral do direito romano “acessorium sequitur principale” expressa no art. 59 do Cédigo
Civil de 1916, segundo o qual o acessério tem o mesmo destino do principal. Havendo uma
obrigacdo de dar coisa certa, enfatiza Carvalho Santos, “légico e racional é que o obrigadofaca
a entregadessacoisaao credor emtoda a sua integridade, tal como se apresenta para servira
sua destinagdo. A coisa, portanto, deve serentregue com todas as suas partes integrantes. Vale
dizer: tudo aquilo que, conforme o uso local, constitui um elemento essencial da coisa e que
destando pode ser separadosem a destruir, deteriorar, ou alterar (Cod. Civil Suico, art. 642)”
(J. M. de Carvalho Santos, Cédigo Civil brasileiro interpretado, 10. ed., Rio de Janeiro, Freitas
Bastos, 1976, v.11, p. 28).

° O préprioartigo, no entanto, excetuaaregra de acordo com a naturezado contrato ou
as circunstancias do caso, elementos aferiveis pelos usos e costumes locais ou ainda pelo
comportamento anterior dos contraentes. Além do mais, os acessorios que forem acrescidos a
coisa durante o periodo em que ela estiver com o devedor pertencerdo a ele, que podera
inclusive exigir aumento do preco para entregar a coisa (v. Art. 237), salvo se houver previsdo
em contrdrio no contrato.
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Art. 234. Se, no caso do artigo antecedente, a coisa se perder, sem culpa do devedor, antesda
tradicdo, ou pendente a condi¢do suspensiva, fica resolvida a obrigacdo para ambas as partes;
se aperdaresultarde culpado devedor, respondera este peloequivalente e mais perdas e danos

Doutrina

J Ocorrendo perda total ou perecimento do objeto antes da entrega, resolve-se a
obrigacdo, aplicando-seaantigaregra dodireitoromano — res peritdomino—, segundo a qual
a coisa perece parao dono, o que eqliivaleadizer que apenas o detentor da coisaarcard como
prejuizo. Como ainda ndo houve a tradicdo, a coisa pertence ao devedor, que estara obrigado a
devolveraocredoro que ja houverrecebido pelo negdcio.

. Havendo culpado devedor,ocredorque ja houver pago o precotem o direito de receber
o equivalente do objeto perecido, sempre em dinheiro, que é a moeda universal das sub-
rogacGes, uma vez que as coisas cenas nunca tém equivalente preciso em outras coisas, como
bem nos ensina CaioMario da Silva Pereira (cf. Instituicdes de direitocivil, 15. ed., Riode Janeiro,
Forense, 1997, v. 2, p. 39) , além, é claro, das perdas e danos, também em dinheiro, pelos
prejuizos material e imaterial sofridos.

Art. 235. Deteriorada a coisa, ndo sendo o devedor culpado, podera o credor resolver a
obrigacao, ou aceitara coisa, abatido de seu pre¢o o valor que perdeu.

Doutrina

. A regra geral é a de que o credor da coisa certa ndo estara obrigado a receber outra
coisa, diversa daquela que foi ajustada, ainda que mais va-liosa (CC/19I6, art. 863, e CC/2002,
art. 313). Sendo assim, ou seja,se o credorndo pudersercompelido are ceberoutracoisa, ainda
gue mais valiosa, com maior razdo nao podera ser compelido a receber outra dete-riorada e,
portanto, menos valiosa.

J A deterioracdo é a perda parcial ou danificacdo da coisa. Ocorrendo an-tes datradicao,
0 prejuizo serd, novamente, suportado pelodono ou de-vedor, a quem se abrem duas saidas:
ou abate do preco o valor correspon-dente a depreciacdo, se o credor aceitar receber a coisa
danificada, ouficacom a coisae devolve o dinheiro que recebeu porela.

Art. 236. Sendo culpado o devedor, poderao credor exigiro equivalente, ou aceitara coisa no
estadoem que se acha, com direito a reclamar, emum ou em outro caso, indenizagao das perdas
e danos.

Doutrina

J Se a deterioracdo se deu porculpadodevedor, que naobriga¢do de dar coisa certavem
a ser o dono da coisa, 0 seu prejuizo serd ainda maior, pois além da devolucdo do dinheiro ou
entregada coisacom abatimentodo preco, tera de indenizar o credor pel os prejuizos sofridos.

. Em comentdrio que fezao artigo correspondente do Cédigo Civil de 1916, observalodo
Luiz Alves que “na hipdtese de culpa, prevista por este artigo, ainda o credor tem opgao: ou
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recebe o equivalente, que é repre-sentado pelo valor da coisa, em dinheiro (valorao tempo em
que a entre-ga devia ser feita), e mais as perdas e danos, pelo fato de ndo receber a coisa de
gue precisasse; ou recebe a coisa, com indenizacdo por perdas e danos, que compreendem a
diminuicdo dovalor da coisa, a diminuicdo de sua utilidade, etc.” (Cédigo Civil anotado, Rio de
Janeiro, 1K Briguiet, 1917, p. 595).

¢ Aindenizagao, no caso, deve se basear na diferencaentre ovalorda coisa, antese depoisda
deterioracao.

Art. 237. Até a tradicao pertence ao devedora coisa, com os seus melhoramentos e acrescidos,
pelos quais poderd exigiraumento no prego; se o credor ndo anuir, poderd o devedorresolver
a obrigacao.

Paragrafo Unico. Os frutos percebidos sdo do devedor, cabendo ao credor os pendentes.

Doutrina

. Da mesma forma como, havendo perda ou deterioracdo da coisa, o prejuizo é do
devedor(dono), havendo acréscimo, o lucro deve serdele, salvo dispondo o contrato de modo
diverso. Assim, como a coisa ha de ser entregue na sua integralidade, ou seja, com todos os
melhoramentos e acrescidos, poderd o devedor exigiraumento no preco ou mesmoresolvera
obrigacdo se o credor ndo concordar em pagar pelavalorizacdo decorrente dos acréscimos.

J O paragrafo Unico, por suavez, dispde que os acréscimos ainda nao percebidos seguem
a regra geral de que o acessério acompanha o principal, pertencendo, portanto, ao credor
Quanto a esses ndo cabe ao devedor exigir aumento no preco, ja que os acessorios, em regra,
sdo obtidos naturalmente sem obra ou dispéndio do devedor (v. art. 241). Se ja tiverem sido
percebidos, pertencem ao devedor, que, antes datradi¢do, erao dono da coisa principal.

Art. 238. Se aobrigagdo forde restituir coisa certa, e esta,sem cul pado devedor, se perder antes
da tradicdo, sofrera o credoraperda, e a obrigacdo se resolvera, ressalvados os seus direitos até
o diada perda

Doutrina

* Obrigacao de restituir: Na obrigacdo de restituir, o dono da coisa é o credor, ao contrario da
obrigacdo de dar, em que a coisa pertence ao devedoraté o momento da tradi¢do. A obrigagdo
de dar é género e a de restituir, espécie daquela. Na primeira o credor recebe o alheio; na
se-gunda ele é o préprio dono da coisa. No primeiro caso, cujo exemplo tipico é a compra e
venda, a perda da coisa resolve a obrigacdo, com prejuizo do devedor, seu possuidor e
proprietdrio; jana obrigacdo de restituir, a perdada coisa resolve aobrigacdo, com prejuizo do
credor, seu proprietdrio, salvo, naturalmente, se tiver havidoculpa do devedor (v.Art. 239 deste
Cadigo).
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. Havendo perda, o principio é, portanto, o mesmo ja estudado quanto falamos da
obrigacdo de dar, ou seja, o dono, no caso o credor, experi-menta o prejuizo. A coisa se perdera
a conta do proprietdrio. O Cédigo ressalva, no entanto, os valores que sejam devidos ao credor
até o mo-mento daperda, como ocorre porexemplo no contrato delocagdo, em que os aluguéis
serdo devidos até a data do perecimento.

Art. 239. Se a coisa se perder por culpa do devedor, respondera este pelo equivalente, mais
perdas e danos.

Doutrina

o Havendo culpa do devedor no perecimento, o credor ndo suportara prejuizo algum. O
devedor, além de restituir o equivalenteem dinheiro, indenizara o credor pelos danos materiais
e imateriais eventualmente suportados.

Art. 240. Se a coisarestituivel se deteriorarsem culpado devedor, recebé-la-a o credor, tal qual
se ache, sem direito aindenizagdo; se por culpa do devedor, observar-se-a o disposto no Art.
239.

Doutrina
¢ Nocaso de deterioragdo, as regras sdo idénticas as dos ais. 234 e 236.

Se ndo houver culpado devedor, o credor, que é o dono da coisa, ficacom o prejuizo: recebera
de volta a coisa danificada, sem direito a qualquer indeniza¢do. Havendo culpa do devedor, o
credorreceberaacoisadanificada, acrescida do valorreferenteadepreciacdo e aindaas perdas
e danos.

Art. 241. Se, no caso do Art. 238, sobrevier melhoramento ou acréscimo a coisa, sem despesa
ou trabalho do devedor, lucrard o credor, desobrigado de indenizacao.

Doutrina

J O principio é o mesmo do Art. 237. Os acréscimos e a valorizagdo ocorridos antes da
tradicdo e decorrentes de fatos naturais para os quais ndo contribuiu o devedor pertencem ao
donoda coisa, que aquivemaser o credor Se os melhoramentos tiverem resultado do trabalho
ou de despesadodevedor, aplicar-se-d aregra do artigo seguinte.
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Art. 242. Se para o melhoramento, ouaumento, empregou o devedortrabalho ou dispéndio, o
caso se regulara pelas normas deste Cédigo atinentes as benfeitorias realizadas pelo possuidor
de boa-fé ou de ma-fé.

Paragrafo Unico. Quanto aos frutos percebidos, observar-se-a, do mesmo modo, o disposto
neste Codigo, acercado possuidorde boa-fé ou de ma-fé.

Doutrina

J O devedorde boa-fé que houver contribuido para o acréscimo tem direitoaindenizagdo
pelos melhoramentos considerados Uteis e necessarios e a levantar os voluptuarios, bem como
de exercerodireito ~de retencao, até que o credorvenhaa indeniza-lo.

. Se estiver de ma-fé, tera direito apenas a indenizacdo pelas benfeitorias necessarias,
desde que existentes ao tempo da restituicdo, mas ndo podera levantar as voluptudrias, nem
poderdexercerodireitode retencao.

. Quanto aos frutos percebidos, videais. 1.214 a 1.216.

Secaolll

Das obrigacoes de dar coisa incerta

Art. 243. A coisaincertaseraindicada,ao menos, pelo género e pela quantidade.

Doutrina

. Obrigac¢do de dar coisaincerta: E aquela em que a coisa objeto da prestagao nao esta
especificamente determinada, apenas genérica e numericamente. Ou seja, a prestacdo nao
esta individualizada, mas apenas mencionada pelo género a que pertence e limitada pela
quantidade, sendo indiferente ao credor, como ressalta Carlos Alberto Dabus Maluf, rece ber
uma ou outra partida, visto que todas emtese sdo iguais, por conse guinte intercambiaveis. Em
vezde consideraracoisaemsi, ela é considerada genericamente (cf. Das obrigacdesde dar coisa
incertanodireitocivil, RF, 296/55). Essa indeterminacdo da prestacdo, no entanto, ndo pode ser
absoluta, nem elastica de tal modo que o devedor pudesse se liberar, cumprindo o contrato,
através da entrega de coisairrisoria ou sem utilidade para o credor O Prof. Dabus Maluf retira
da obra de Baudry-Lacantinerie e Barde dois exemplos praticos dessas duas situa¢des, em que
a obrigacdo seria nula: “a) quando o objeto da obrigacdo ndo seja determinado sendo pelo
género, por exemplo — quando o devedor se obriga a entregar um animal, sem dizer de que
espécie; porque o devedor poderia, sem se afastar dos termos da convengao, entregar ao credor
um animal de nenhum valor, ou mesmo um animal nocivo; b) se quando a coisa, objeto da
convencao, for daquelas que somente podem ser Uteis se usadas em quantidade, o contrato
ndo esclarece a quantidade a ser entregue; por exemplo: o devedor promete arroz ou vinho,
sem dizer a quantidade. Porque ai, dentro dos termos da convencdo, poderia ele pagar,
entregando apenas um grao de arroz ou uma gota de vinho, livrando-seda obrigacdo com uma
prestacdo verdadeiramente irrisdria” (cf Das obrigacdes de dar coisa incerta no direito civil,
Carlos Alberto Dabus Maluf, RF, 296/55).
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. Aindaaluzdo Cdédigo Civil de 1916, criticou-se a utilizacdo da palavra “género”, que em
histérianatural vema ser um grupo de espécies com caracteristicas comuns, enquanto espéde
seriaumgrupo maislimitado deseres. O Codigo Civil preferiu afastar-se dos conceitos utilizados
por outras ciéncias, empregando a palavra “género” como um conjunto de coisas semelhantes
e resguardando a palavra “espécie” parareferir-se a“coisa certa”, ja determinada. O Prof Alvaro
Villaga Azevedo tece criticas a essa opgdo do legislador, observando que melhor seria “tivesse
dito o legislador: espécie e quantidade. Ndo: género e quantidade, pois a palavra género tem
um sentido muitoamplo. Considerandoaterminologia do Cddigo, por exemplo, cereal é género
e feijdo é espécie. Se, entretanto, alguém se obrigasse a entregar uma saca de cereal
(quantidade:umasaca; género: cereal), essa obrigacdo seriaimpossivel de cumprir-se, pois ndo
se poderia saber qual dos cereais deveria ser o objeto da prestacdo juridica. Nestes termos, é
melhor dizer-se: espécie e quantidade. No exemplo supra, teriamos: quantidade (uma saca);
espécie (de feijdo). Dessa maneira que, ai, o objeto se torna determindvel, desde que a
gualidade seja posteriormente mostrada” (Teoria geral das obrigacdes, 9. ed., Sdo Paulo, Revista
dos Tribunais, 2001, p. 66).

Art. 244. Nas coisas determinadas pelo género e pela quantidade, a escolha pertence ao
devedor, se o contrario nao resultar do titulo da obriga¢do; mas nao podera dar a coisa pior,
nem serd obrigado a prestara melhor.

Doutrina

o Ao exerceroseudireitode escolha, ndo podeo devedordacoisaincerta escolhera pior,
como também ndo podera ser obrigado a prestar a melhor Ou seja, a escolha estd limitada a
uma qualidade média, de modo a coibir abusos, tanto do que pretende dar o menos como
daquele que tencionaexigir o mais. Trata-se de questdo de fato; cuja controvérsia havera de ser
dirimidaem juizo ou por arbitros.

. A indeterminacdo da coisa, em muitos contratos, manifesta-se por meio de expressées
como “mais ou menos ou cerca de”. Sdo contratos, como diz Carvalho Santos, “que deixam
latitude para exigir as prestacdes dentro de margens mais ou menos precisas. Valendo o
contrato, ndo somente quando se fixam o maximo e o minimo, dentro dos quais se pode exigir
as entregas, mas também quando se estabelecem clausulasde ‘maisou menos’, tolerancias, etc.
é que elas, ndo obstante a imprecisdo aparente, sdo perfeitamente determinaveis. E o que
ocorre, geralmente, no fornecimento de matérias-primas paraas industrias, ou de mercadorias
para o comércio e, em muitos casos semelhantes, em que se ajustam precos unitdrios, ou
estipula¢des que deixam auma parte a liberdade de exigir as prestacdes de que necessite, sem
fixaras quantidades precisas” (J. M. de Carvalho Santos, Cédigo Civil brasileiro interpretado, cit.,
p. 66 e 67).

Art. 244. Nas coisas determinadas pela espécie e pela quantidade, a escolha pertence ao
devedorse o contrdrio ndo resultar do titulo daobrigacdo, mas ndo poderd dara coisa pior nem
seraobrigado a pres—tar a melhorestando compelido aentregaracoisade qualidade média ou
de qualidade n3oinferiora média.
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. Art. 245. Cientificado da escolhaocredor, vigorara o disposto naSegao antecedente.

Doutrina

J O dispositivo correspondeao art. 876 do Cddigo Civilde 1916, com substancial melhoria
redacional. Aredacdo anterior eraambigua (feitaaescolha,vigorara...), pois ndo é bastante que
o devedorfacaa escolha. E precisoque a coisa sejacolocadaa disposicdo do credor. Conforme
a sedimentadadoutrina de Washington de Barros Monteiro, “nao basta, absolutamente, que o
devedor separe o produto para entrega-lo ao credor E mister realize ainda ato positivo de
colocéd-lo a disposicdo deste. Sé nesse caso ele se exonerard da obrigacdo, caso se verifique a
perdada coisa” (Cursode direitocivil, 11. cd., Sdo Paulo, Saraiva).

o Feitaaescolhaouconcentracdo e delacientificado o credor, acoisadeixade serincerta,
transformando-se a obrigacdo, a partir dali, em obrigacdo de dar coisa certa, aplicando-se,
portanto, as regras da secdo anterior

Art. 246. Antes da escolha, ndo poderao devedoralegarperdaou deterioragdo da coisa, ainda
gue por forga maior ou caso fortuito.

Doutrina

J Até o momento da concentragao, todos os riscos sdo suportados pelo devedor Trata-se,
aqui, daaplicacdo dovelhoprincipio do direito romano — genus nunquanperit,ou seja, o0 género
nunca perece. Como a coisaainda ndo estavaindividualizada, a sua perda ou deterioracdo, ainda
gue por caso fortuito ou forca maior, ndo aproveita ao devedor, vale dizer, a obrigacdo de
entregar permanece. Assim, se umfazendeiro se obrigou a entregar 10 (dez) sacas de milho e,
antes da entrega, todas as sacas desse produto existentes em sua fazenda venham a perecer,
aindaestard ele obrigado a fazera entrega, mesmo porque podera obterem outra fazenda, ou
mesmo no comércio, o milho prometido. A ndo ser que o género da obrigacdo seja limitado.
Digamos, voltando ao exemplo anterior, que o fazendeiro tivesse se obrigado a entregar 10 (dez)
sacas de milho de sua fazenda. Aisim, perecendotodas, a obrigacdo estariaresolvida. Poressa
razdo é que a redacdo original do artigo, tal como concebida por Agostinho de Arruda Alvim,
continhaa clausulafinal “salvo se se tratar de dividagenéricarestrita”, infelizmente suprimida
peloSenado Federal.

. Também ndo se compreende qual a razdo de se haver mantido a expressao “antes da
escolha’~, principiando o artigo, quando, desde o anteprojeto, ja se havia corrigido equivoco
semelhante contido noart. 876 do Cddigo Civil de 1916— art. 245 do CC/2002.

CAPITULO Il

DAS OBRIGACOES DE FAZER
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Art. 247. Incorre na obrigacao de indenizar perdas e danos o devedor que recusaraprestacdoa
ele séimposta, ouso por ele exequivel.

Doutrina

. Aregrageral é a de que a obrigacdo de fazer pode ser executada pelo préprio devedor
ou por terceiro a custa deste (art. 249), salvo quando a pessoado devedor é eleitaem atencdo
as qualidades que lhe sdo préprias, quando, por exemplo, se contratam os servicos de um
advogado de nomeada ou se encomenda determinado quadro a um pintor célebre. Dir-se-4
nesses casos que a obrigacdo de fazer é personalissima.

. O art. 247 delineia a principal distincdo entre as obrigacGes de dar e restituire a
obrigacgdo de fazer personalissima. Nos dois primeiros casos, o devedor pode vir a ser forgado
ao cumprimento daobrigacao, ou seja, a entregarou restituira coisa. No terceiro caso, ndo. Se
o devedorndo cumpre a prestagdo a que se obrigou, a obriga¢do se resolve em perdas e danos,
nao havendo como compeli-lo a executar, ele mesmo, o que foraavencado.

J Repugna aos principios do direito moderno que o devedor seja fisicamente coagido a
cumprir a prestacdo a que se obrigou. O Cédigo Civil argentino ja estabelecia que o credor
poderia exigir a execucgdo forcada, desde que ndo implicasse violéncia contra o devedor O
Cédigo Civil francés, mais liberal, estabelece que toda obrigacao de fazer e ndo fazer, em caso
de inexecucdo pelo devedor, resolve-se em perdas e danos (“art. 1142: Toute obligation de faire
ou ne pasfaire se résouten dommages et intéréts,en cas d’inexécution de | a part du débiteur”).

Art. 248. Se a prestac¢do do fato tornar-se impossivel sem culpa do devedor, resolver-se-a a
obrigacdo; se por culpa dele, responderd por perdas e danos.

Doutrina

J Aregraaqui éidénticaa que rege as obrigacGes da dar coisa certa. Inexistindo culpa do
devedor, resolve-se a obriga¢do, retomando-se ao statu quo ante, sem que o devedor tenha
direito a qualquer reparacdo, além da devolugdo do que eventualmente ja houver pago. Se o
devedor se hou-ve com culpa, contribuindo para a impossibilidade da prestacdo, o credor fard
jus,também, as perdas e danos.

Art. 249. Se o fato puder ser executado por terceiro, serd livre ao credor mandd-lo executar a
custa do devedor, havendo recusa ou moradeste, sem prejuizo daindenizagao cabivel.

Paragrafo Unico. Em caso de urgéncia, pode o credor, independentemente de autorizagio
judicial, executar ou mandar executar o fato, sendo depois ressarcido.

Doutrina

J Se a obrigacdo de fazer ndo é daquelas que s6 o devedor pode executar, e havendo
recusa pelo devedor, pode o credor optar entre mandar executar a obrigacdo por terceiro, a
custa do devedor, ousimplesmentereceberas perdas e danos.

J O paragrafo Unico inova de maneira substancial o direito anterior ao permitir que o
credor, em caso de urgéncia, realize ou mande realizar a prestacao, independentemente de
autoriza¢do judicial. Trata-se, segundo Alvaro Villaca Azevedo, de “principio salutar de
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realizacdo de justica pelas préprias maos do lesado, pois a intervencdo do Poder Judiciario
retardaria, muito, arealizagdo do seu direito” (Teoriageral das obrigacdes, cit., p. 74).

CAPITULO Il

DAS OBRIGACOES DE NAO FAZER

Art. 250. Extingue-se a obrigacdo de ndo fazer, desde que, sem culpa do devedor, se |he tome
impossivel abster-se do ato, que se obrigou a ndo praticar.

Doutrina

¢ A obrigacdo de ndo fazer pode resultar da lei (relagdes de vizinhanga, serviddes etc.), de
sentenca ou de convencdo das partes. Em qualquer dessas hipdteses, se o ato é praticado
inexistindo culpa do devedor, resolve-se a obrigacdo, retornando-se ao status quo ante. Se
houverculpa, o credorfard jus a perdas e danos. Em ambos os casos, fica o devedorobrigado a
devolvero que hajarecebido paraque o ato nao se realize.

Art. 251. Praticado pelodevedoro ato, a cuja abstenc¢do se obrigara, o credor pode exigir dele
gue o desfaca, sob penade se desfazerasua custa, ressarcindo o culpado perdas e danos.

Paragrafo Unico. Em caso de urgéncia, poderd o credor desfazer ou mandar desfazer,
independentemente de autorizacdo judicial, sem prejuizo do re ssarcimento devido.

Doutrina

. O novo Cddigo avanca emrelagdo ao de 1916, permitindo no paragrafo Unico que, em
casos de urgéncia, o credor promova esse independentemente de autorizacdo judicial.
Comentando sobre essa possibilidade ainda a luz do direito anterior, Bevilaqua, citado por
Carvalho Santos, era contrario a essa possibilidade afirmando “que o credor ndo podera fazer
por autoridade prépria, porque seria uma fonte de abusos e uma anarquia improépria de uma
legislagdo sistematizada”. E que “mesmo nos casos de urgéncia e perigo,nao é licito fazer justica
com as préprias maos, isto porque, em regra, a lei fornece meios e medidas preventivas dos
guais poderalancar mao o credor, para evitarqualquerdano. Poronde se vé que. em hipdtese
alguma, poder-se-a admitir que o préprio credor aja sem estar autorizado pelo juiz” (J. M. de
Carvalho Santos, Cédigo Civil brasileiro interpretado, cit., p. 92-3). A controvérsia resta agora
definitivamente superada com o advento do Cddigo Civil de 2002, com grande vantagem para
as partes, ao se evitar, nos casos de urgéncia, a intervencdo doJudiciario. Os eventuais abusos
que possamviraser praticados pelo credorserdo coibidose reparados por meio dacompetente
acdo de perdas e danos.

CAPITULO IV

DAS OBRIGAGOES ALTERNATIVAS
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Art. 252. Nas obrigacdes alternativas, a escolha cabe ao devedor, se outra coisa ndo se estipulou.
§ 1o Naopode o devedorobrigarocredorareceberparte em uma prestagao e parte em outra.

§ 20 Quandoaobrigacdo forde prestacdes periddicas,afaculdade de opgdo podera serexerdda
em cada periodo.

§ 30 No caso de pluralidade de optantes, ndo havendo acordo unanime entre eles, decidird o
juiz, findo o prazo por este amimado para a deliberag3o.

§ 40 Seotitulodeferiraopcdo a terceiro, e este ndo quiser, ou ndo puderexerce-la, cabera ao
juiza escolhase ndao houveracordo entre as parte

. Obrigacdo alternativa: Diz-se alternativa a obrigacdo quando comportar duas
prestagoes, distintas e independentes, extinguindo-se a obrigacdao pelo cumprimento de
qualquer uma delas, ficando a escolha em regra com o devedor e excepcionalmente com o
credor.

J O terceiro, até pela denominacgdo, ndo é sujeito da obrigacdo, mas sim mandatario ou
representantedosinteressados.

Art. 253. Se uma das duas prestacdes ndao puder ser objeto de obrigacdo ou se tomada
inexequivel, subsistira o débito quanto a outra.

Doutrina

J Se cabia ao devedor a escolha e uma das prestacdes se impossibilita, quer a
impossibilidade seja natural oujuridica, quer o devedortenhaagido ou ndo com culpa, asolucio
serd uma so: a obrigacdo ficara concentrada na prestacdo remanescente, indiferentemente de
manifestacdo do credor. Asolucdo é a mesmadada pelo Cédigo Civil francés: “Art. 1193:

L'obligation alternative devient pure et simple, sil’"une des choses promises péritet ne peut plus
étre livrée, méme parlafaute du débiteur”.

o Se a escolha era do credor e ndo houve culpa do devedor, asolu¢cdo é a mesma. Se,
porém, tiver havido culpa do devedor, naimpossibilidade de uma das prestacGes, pode o credor
optar entre receber a prestacdo remanescente ou o equivalente em dinheiro da que se
impossibilitou, acrescido de perdas e danos ( Art. 255, 1a parte).

Art. 254. Se, por culpa do devedor, ndo se puder cumprir nenhuma das prestagdes, ndao
competindo ao credor a escolha, ficard aquele obrigado a pagar o valor da que por ultimo se
impossibilitou, mais as perdas e danos que o caso determinar.

Doutrina

. Se houver culpado devedor, diantedaimpossibilidade de todas as prestacdes, e couber
aeleaescolha, a solugdo encontrada pelo legislador foi ade obrigd-lo apagar a que por ultimo
se impossibilitou, mais perdas e danos. Como ensina Pothier, nesse caso o devedor perde o
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direito de escolher, porque com a extincdo da primeira prestacdo ficou devendo
obrigatoriamente a segunda, ja a Unica devida, de modo que, tornando-se também esta
impossivel, sé poreladeve responder o devedor(di Tratado das obrigacGes, cit., p. 204).

¢ Sempre que houver culpa, havera perdas e danos.

Art. 255. Quando a escota couberao credor e umadas prestacdes tornar-seimpossivel por culpa
do devedor, o credor tera direito de exigir a prestacdo subsistente ou o valor da outra, com
perdas e danos; se, por culpa do devedor, ambas as prestacdesse tornarem inexequiveis, podera
o credor reclamar o valorde qualquerdas duas, além da inde niza¢do por perdas e danos.

Doutrina

. Se a escolha couber ao credor, pode ele exigir o valor em dinheiro de qualquer das
prestacdes que se impossibilitaram, além das perdas e danos. Nao fosse assim, estar-se-ia
subtraindoaocredoro direito de escolha, quando, naverdade, o credor sé poderaficar privado
desse direito porumfato decorrente de caso fortuito ou for¢a maior, jamais porato culposodo
devedor, que poderia. propositadamente, fazer perecera prestacdo mais valiosa, nointuito de
causa prejuizo ao credor

Art. 256. Se todas as prestagoes se tornarem impossiveis sem culpa do devedor, extinguir-se-a
a obrigacao.

Doutrina

J Aobrigacdo se exaure porfalta de objeto, desde que ndo tenha havido culpa do devedor
ou do credor. E a chamada “impossibilidade inocente”. Despiciendo ressaltar que o devedor
estard obrigadoarestituiroque houverrecebido pelas prestagées que se impossibilitarem.

o Se, no entanto, tiver havido culpado credor, estetera de indenizar o devedor pelo valor
de umadas prestacdes. Earazao é ébvia, como diz Carvalho Santos: “o devedor estava obrigado
a efetuarumaso das prestacdes, emboraaescolhafosse feitaentreduas ou mais, de sorte que
o desaparecimento de ambas as coisas, por culpa do credor, importa para o devedor em
desfalque de seu patriménio, que precisaserindenizado; ele perdeu a coisa que ficariaem seu
poder, depois de feita a escolha e satisfeita a obrigacdo com a entrega da que fora escolhida”
(Codigo Civil brasileiro interpretado, cit., p. 132).
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CAPITULO V

DAS OBRIGACOES DIVISIVEIS E INDIVISIVEIS

Art. 257. Havendo mais de um devedor ou mais de um credor em obrigacao divisivel, esta
presume-sedivididaem tantas obrigacGes, iguais e distintas, quantos os credores ou devedores.

Doutrina

. Obrigacdo divisivel: Sdo divisiveis as obrigacdes cujas prestagdes podem ser cumpridas
parcialmente e em que cada um dos devedoressd estard obrigado a pagar a sua parte da divida,
assim como cada credor sé poderd exigirasua porcao do crédito. Diferentemente do que ocorre
com as obrigacOes alternativas, aqui a prestacdo é uma sé. A pluralidade é dos sujeitos da
obrigacao.

J Se houver um sé credor e um sé devedor, a obrigacdo sera sempre indivisivel, ja que
nem o credorestariaobrigado areceber pagamentos parciais, nemo devedor estaria compelido
afazé-los. Nessesentidodispunhaoart. 889 do Cédigo Civil de 1916.

Art. 258. A obrigacdo é indivisivelquando a prestacao tem porobjeto uma coisa ou um fato ndo
suscetiveis de divisdo, por sua natureza, por motivo de ordem econdémica, ou dada a razao
determinante do negdcio juridico.

Doutrina

Obrigacdoindivisivel: Diz-seindivisivel a obrigacdo caracterizada pelaimpossibilidade natural ou
juridicade fracionara prestacao, na qual cada devedor é obrigado pelatotalidade da prestacdo
e cada credor sé pode exigi-la porinteiro. O conceito, inexistente no Cddigo Civil de 1916, ja
estava presente no Cédigo Civilfrancés: “Art. 1218: L'obligation estindivisible, quoique la chose
ou lefaitquienest!l’objet soitdivisible parsanature, silerapport sous lequel elle est considérée
dans I’obligation ne larend pas susceptible d’exécution partielle”.

O novo Cdédigoinovao direitoanterior, ndo, somente pelo acréscimo do conceito de obrigacdo
indivisivel, como sobretudo por deixar claro que a indivisibilidade ndo decorre apenas da
naturezada prestacao (indivisibilidade fisica) ou da lei (indivisibilidade legal), mas também por
motivo de ordem econémica, posi¢do que ja era trilhada pela doutri-na. Ou seja, é também
indivisivel a prestacdo cujo cumprimento parcial implique a perda de suaviabilidade e conémica.

Sobre O conceitode bensindivisiveis, videainda art. 87 deste Codigo.

Art. 259. Se, havendo dois ou mais devedores, a presta¢do ndo for divisivel, cada um sera
obrigado peladividatoda.
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paragrafo Unico. O devedor, que pagaadivida, sub-roga-Se no direitodo credorem relagcdo aos
outros coobrigados.

Doutrina

. N3do pode o co-devedor de prestacao indivisivel quitar parcialmente a divida, ou seja,
mesmo ndo estando obrigado pela divida toda, deve paga-la integralmente, pois ndo pode
dividir a obrigacdo. Ndo se trata de solidariedade, como veremos mais adiante, em que o
devedordeve otodo.

. Prescricdo : Questdo das mais palpitantes emtemade obrigacdo indivisivel diz respeito
a prescricdo. Aregra geral é a de que a prescricdo de uma dividaindivisivel aproveitaatodos os
co-devedores e prejudica igualmente a todos os co-credores. E natural que, se a prépria
obrigacdo foi atingida pela prescricdo, nenhum dos devedores estara compelido a cumpri-la,
nem qualquer dos credores podera cobra-la. O problema surge quando nas obrigacGes
indivisiveis, havendo pluralidade de devedores, a prescri¢do é operadaapenas em favorde um
deles. Indaga-se: aproveita aos demais? Clévis Bevildqua, em seu Direito das obrigacdes,
fazendo remissdo ‘a regra geral da interrupcdo da prescri¢do (art. 176, caput. do CC/I6 e art.
204, caput, do CC/2002), sustenta expressamente que a prescri¢cdo “operada contra um dos
devedores ndo prejudica aos demais” (p. 37). No mesmo sentido é adoutrina de Washingtonde
Barros Monteiro. Orlando Gomes. Silvio Rodrigues. Caio Mario e Alvaro Villaca Azevedo n3o
abordama questao.

Art. 260. Se a pluralidade fordos credores, podera cadaum destes exigiradivida inteira; mas o
devedoroudevedores se desobrigardo pagando:

|— a todos conjuntamente

Il —a um, dando este caugao de ratificagdo dos outros credores

Doutrina

J A pluralidade de credores, também chamada de concurso ativo, pode ser origindria ou
sucessiva, ou seja, pode a obrigacdo ja nascer com varios credoresou apenas com um sé e depois
sobreviro concurso, decorrente de sucessao, poratointervivos ou mortis causa.

. Embora facultado a um sé dos concredores exigir a divida toda, em regra, ndo pode o
devedor liberar-se da obrigacdo pagando o total da dividaa um sé deles, como lapidarmente
sintetiza Tito Fulgéncio:

“Demandafacultativamenteindividual, mas pagamento obrigatoriamente coletivo” (Do direito
das obrigagdes, 2. ed., Riode Janeiro, Forense, 1952, p. 218).

J A regra, entretanto, ndo é absoluta. O préprio inciso fl do artigo em comento traz a
primeira excec¢do, consubstanciada na hipdtese de o concredor que receber apresentar uma
autorizac¢do ou prestar caugdo de ratificagdo pelos demais. Essa cau¢do nada mais é do que uma
garantia oferecida pelo credor que recebe o pagamento de que os outrosco-credores o reputam
valido e ndo cobrarao posteriormente do devedor as suas quotas no crédito. A segunda exce¢do
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ocorre quando o pagamento feitoa um sé dos concredores aproveitara todos. Bufnoir, citado
por Tito Fulgencio, lembra o caso de construcdo a se levantar em terreno comum, quando
nenhum dos outros credoresteriainteresse em acionar o devedor (cf. Do direito das obrigacGes,
cit., p. 219).

Art. 261. Se um sé dos credores recebera prestacdo por inteiro, acada um dos outros assistira
o direito de exigirdele em dinheiro a parte que lhe caiba no total.

Doutrina

. Se o objeto daprestacdofor fracionavel. o credor que recebeu darda cada concredora
sua parte nacoisadivisivel. Sendo for possivel o fracionamento, aplica-se o disposto no presente
artigo e o valor a ser exigido pelos demais credores deve ser apurado de acordo com aparecia
que caberiaa cada um na obrigacdo.

Art 262. Se um dos credores remitiradivida, aobrigacdo nao ficard extinta para com os outros;
mas estes sé a poderdo exigir, descontada a quota do credor remitente.

Paragrafo Unico. O mesmo critério se observara no caso de transag¢do, novagdo, compensagio
ou confusao.

Doutrina

o O preceito em comento, alémde ndo inovar o direito anterior, repete no novo Cddigo
redacdo que ja era criticada a luz do Cédigo Civil de 1916, como observaJodo Luiz Alves: “A
prestacdo indivisivel pode ser de coisa divisivel ou indivisivel. No primeiro caso, pode ser
descontada a quota do credor remitente; no segundo, evidentemente, ndo. O devedor, nesse
caso, temdireito de serindenizado do valor da parte remitido (Cddigo Civilanotado, cit., p. 611).
Ou seja, se o objeto da prestacdo nao for divisivel, ndo se poderiafalarem desconto.

J Diz Alvaro Villaca Azevedo que se o objeto da prestagdo for divisivel, os devedores
efetuardo o “desconto do valor dessa cota para entregarem sé o saldo aos credores nao
remitentes. (...) Naobrigacdo indivisivel,como este desconto é impossivel, os devedorestém de
entregar o objeto todo, para se reembolsarem do valor correspondente a cota do credor, que
perdoou a divida” (Teoriageral das obrigagées, cit., p. 94).

. Sugestao legislativa: Pelas razdes expostas, oferecemos ao Deputado Ricardo Fiuza
proposta para alteracao deste dispositivo, cujo caput passaria a contar com a seguinte redacgao:

Art. 262. Se umdos credores remitiradivida, a obrigacdo nao ficard extinta para com os outros;
mas estes sé poderdo exigirreembolsando o devedor pelaquotado credor remitente.

Art. 263. Perde a qualidade de indivisivel a obrigacdo que se re solverem perdas e danos.
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§ 1o Se, paraefeitododispostonesteartigo, houver culpa de todos os devedores, responderao
todos por partesiguais.

§ 20 Se for de um sd a culpa, ficardo exonerados os outros, respondendo sé esse pelas perdas e
danos.

Doutrina

. Aindenizacdo pelas perdas e danos é expressasempre emdinheiro, sendo aobrigacao
pecuniariadivisivel porsua prépria natureza, dai por que seria até mesmo desnecessario o caput
do dispositivo.

. Se houver culpa de todos os devedores na resolucdo, todos responderdo pela
indenizagdo em partesiguais. Se a sé um delesforimputadaa culpa, é légico que sé o culpado
deverdresponderpelas perdas e danos.

o Observa-se, no entanto, que 0 § 20 se refere a exoneracao dos demais co-devedores
apenas no tocante as perdas e danos e ndo a quitacdo de suas quotas na divida.
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